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Wszyscy Wykonawcy

W postepowaniu o udzielenie zamowienia pod nazwag Zakup specjalistycznego i innowacyjnego
sprzetu ratowniczego dla OSP Mielenko w celu zapobiegania zagrozeniom wynikajacym ze
zmian klimatu Zamawiajacy, zawiadamia o wyniku postgpowania.

Czesé 1 zaméwienia — Pojazd terenowy - Quad

Zamawiajgcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) Prawa zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 1.
poz. 1986) odrzuca oferte Wykonawcy PHU WARIANT 2, Krzysztof Wegrzyn, ul
Oswobodzenia 1, 40-403 Katowice, ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy nie zawierata czgsci rzeczowe] formularza oferty, co
uniemozliwito Zamawiajacemu uzyskanie wiedzy jaki pojazd jest przedmiotem oferty, czy spetnia
on wymogi wskazane w opisie przedmiotu zamoOwienia oraz pozbawilo zamawiajgcego
mozliwosci weryfikacji tych treéci. Zgodnie z orzecznictwem (KIO 976/10) z oferty musi
jednoznacznie wynikac, jakie produkty i rozwigzania wykonawca oferuje, tak aby zamawiajacy
mogt zweryfikowaé poprawnos¢ oferty pod katem wszystkich wymagan okreslonych w SIWZ.
Niedopuszczalne jest doprecyzowywanie tresci oferty po uplywie terminu na jej ztozenie.
Przyzwolenie, aby wykonawca okreslal swoje zobowigzanie ofertowe W sposob
niekonkretyzujacy wszystkich istotnych z punktu widzenia zamawiajgcego aspektow, a dopiero
po otwarciu ofert, na etapie ich badania, precyzowat jakie produkty oferuje, staloby w
sprzecznosci z podstawowymi zasadami udzielania zamoéwien publicznych, dopuszczajac
mozliwo$¢ manipulacji trescig oferty, a po stronie zamawiajgcego powodowatoby niepewnos¢ co
do rzeczywistych cech oferowanego przedmiotu zambéwienia oraz utrudnienie w ustaleniu jego
zgodno$ci z wymaganiami opisanymi w SIWZ. W zwigzku z tym uchybienie wykonawcy nie
mogto by¢ usuniete poprzez uzupetienie lub wyjasnienie tresci oferty i nalezato uznac, iz oferta
wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ, co stanowi przestanke do jej odrzucenia.

Na czesé | zamowienia — Pojazd terenowy- Quad oferte najkorzystniejsza ztozyt Wykonawca
QUADY SREM Tomasz Kasprzak, ul. Sikorskiego 81, Psarskie, 63-100 Srem. Wybrana
oferta otrzymata ocene 70,00 pkt, a Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
Ponizej zestawienie ztozonych ofert na cze$¢ 1 zamowienia:

1) Oferta nr 3: PHU WARIANT 2, Krzysztof Wegrzyn; ul. Oswobodzenia 1, 40-403 Katowice -
oferta odrzucona

2) Oferta nr 4: QUADY SREM Tomasz Kasprzak; ul. Sikorskiego 81, Psarskie, 63-100 Srem:
cena oferty — 60,00 pkt, gwarancja — 10,00 pkt, razem: 70,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2) Prawa zamowien publicznych umowa w sprawie zamowienia
publicznego z wybranym Wykonawcg moze by zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od
dnia przeslania niniejszego pisma.

Czest 2 zamowienia — L6dZ ratunkowa z przyczepg
Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12) Prawa zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 .

poz. 1986) wyklucza z postepowania o udzielenie zamowienia Wykonawce FIRMA ,,SORBA”
Andrzej Soroko: ul. Miedzyrzecka 14H, 66-430 Skwierzyna, ktory nie wykazat spetniania




warunkow udziatu w postepowaniu. Zamawiajgcy ustanowit jako warunek udziatu w postepowaniu
wymaog ubezpieczenia wykonawcy w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem
zamowienia na kwote nie mnigjsza niz 100 tys. zt dla czesci 2 zamowienia. W odpowiedzi na
wezwanie do ziozenia dokumentow potwierdzajacych spefnianie warunkéw udzialu  w
postepowaniu wykonawca przedtozyt polise zawarta na okres od 06.09.2019 r. do 05.09.2020 r.
Wykonawca zostat wezwany do uzupetnienia dokumentu potwierdzajgcego spetnianie warunku na
dzien sktadania ofert tj. 29.08.2019 r. Wykonawca nie przedstawit takiego dokumentu, w zwigzku
z czym nie wykazat spetniania warunkéw w postepowaniu, co stanowi przestanke do wykluczenia
go z postepowania o udzielenie zamowienia. Zgodnie z orzecznictwem (KIO KD 20/19) w tzw.
procedurze odwréconej dokumenty skfadane na wezwanie po uptywie terminu skiadania ofert
muszg by¢ aktualne co do daty ich wystawienia, a przede wszystkim co do daty potwierdzajgcej
spehianie warunkow udziatu wykonawcy w postepowaniu. W zadnym okresie obowigzywania
ustawy Pzp nie wystepowaly przyzwolenia na potwierdzanie spetniania wymagan dokumentami
stwierdzajgcymi stan faktyczny powstaty (nabycie praw) po uptywie terminu sktadania ofert. Polisa
ztozona na potwierdzenie speiniania warunkow udziatu w postepowaniu (art. 26 ust. 2 ustawy
Pzp), wskazujgca okres ubezpieczenia od dnia 06.09.2019 r. do 05.09.2020 r., wobec uplywu
terminu sktadania ofert w dniu 29 sierpnia 2019 r., nie obejmuje okresu ubezpieczenia od dnia
uptywu terminu sktadania ofert, zatem nie potwierdza spetniania warunku dotyczgcego sytuacji
ekonomicznej lub finansowej.

Na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za edrzucona.

Zamawiajgcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) Prawa zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1986) odrzuca oferte Wykonawcy GOMAR Mariusz t.acic; ul. Wedrowna 8, 72-006 Mierzyn,
ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikadji istotnych warunkdw zamowienia. Z formularza oferty
wynika, ze oferowana przez Wykonawce 16dz nie spetnia wymogow opisu przedmiotu
zamowienia. Oferowana 16dz nie ma certyfikatu CE kat. C (dotyczy wad przybrzeznych) a tylko D
(wody ostoniete). Ponadto oferowana t6dz nie posiada otwieranej przedniej platformy a takze ma
szerokos¢ 195 cm, a wiec mniejsza od minimalnej. Fakty te potwierdza formularz oferty oraz
dotgczone do niej materiaty. W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu poniewaz jej
tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Na podstawie art. art. 93 ust. 1 pkt 1) Prawa zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986)
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie w czesci 2 zamowienia — todz ratunkowa z
przyczepa, poniewaz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ponizej
zestawienie ziozonych ofert na cze$¢ 2 zamadwienia:

1) Oferta nr 1. FIRMA ,SORBA” Andrzej Soroko; ul. Miedzyrzecka 14H, 66-430 Skwierzyna —
wykonawca wykluczony, oferte uznaje sie za odrzucong;
2) Oferta nr 2: GOMAR Mariusz tacic; ul. Wedrowna 8, 72-006 Mierzyn - oferta odrzucona.

Czesc¢ 3 zamowienia — Bezzatogowy statek powietrzny - Dron

Zamawiajgcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) Prawa zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1986) odrzuca oferte Wykonawcy UNIQON Ewa Lewandowska; ul. Podgorna 65, 87-300
Brodnica, ktérej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia. Z tresci
oferty wynika jednoznacznie, ze oferowany przez Wykonawce dron nie spetnia szeregu wymogow
opisu przedmiotu zamowienia, co Wykonawca sam zaznaczyt w formularzu oferty. W zwigzku z
powyzszym oferta podlega odrzuceniu poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ,

Na podstawie art. art. 93 ust. 1 pkt 1) Prawa zamaéwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986)
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w czesci 3 zamowienia — Bezzalogowy statek
powietrzny - Dron, poniewaz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ponizej
zestawienie ztozonych ofert na czes¢ 3:

Oferta nr 5: UNIQON Ewa Lewandowska; ul. Podgorna 65, 87-300 Brodnica — oferta odrzucona.

Z wyrazami szacunku
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